PROTOKOL Nr IV/14

z IV Sesji Rady Miejskiej w Zurominie odbytej w dniu 30 grudnia 2014 r. w lokalu Urzedu
Gminy iMiasta w Zurominie pod przewodnictwem Pani Barbary Michalskiej —
Przewodniczacej Rady Miejskiej.

Obrady rozpoczgto o godz. 15 ® - zakoriczono o godz, 16% .

Stan osobowy Rady — 15 oséb
Obecnych na Sesji ~ 14 oséb wg zat. listy obecnosci.
Nieobecny byt Pan Dominik Stopczynski.

Ad. pkt 1. Otwarcie obrad Sesji Rady Miejskiej w Zurominie.

Otwarcia Sesji dokonata Pani Barbara Michalska — Przewodniczaca Rady Miejskiej moéwiac :
»Otwieram Sesje Rady Miejskiej w Zurominie”, po czym przywitata obecnych na sali:

Panig Anete Goliat ~Burmistrza Gminy i Miasta Zuromin

Pana Michata Bodenszac — Burmistrza Gminy i Miasta Zuromin
Pania Marig Zotnowska — Skarbnika Gminy

Pania Wiestawe Jankiewicz — Sekretarza Gminy i Miasta

Panig Luize Stachyre ~ pracownika Biura Rady

Panig Redaktor Kuriera Zurominskiego - Pania Ewe Jabtoriska
Gosci

Noonkwnoe

Pani Przewodniczaca Rady stwierdzita, ze zgodnie z listg obecnoéci na sali znajduje sie 14
Radnych co stanowi quorum do podjecia prawomocnych uchwat.

Nastepnie odczytata Proponowany porzadek obrad sesji jak nizej:

1. Otwarcie obrad IV Sesji Rady Miejskiej w Zurominie.

2. Przyjecie protokotdw:

- z | Sesji Rady Miejskiej z dnia 27.11.2014r.

- 2 Il Sesji Rady Miejskiej z dnia 08.12.2014r.

- 2 Il Sesji nadzwyczajnej Rady Miejskiej z dnia 12.12.2014r.

3. Podjgcie uchwaty w sprawie wyboréw Softyséw i Rad Soteckich na terenie Gminy
i Miasta Zuromin.

4. Podjecie uchwaty w sprawie niepodwyzszania na 2015 rok diet przystugujacych
radnym oraz Przewodniczacemu i Wiceprzewodniczacemu Rady Miejskiej
w Zurominie.

5. Podjecie uchwaly w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy i Miasta
Zuromin.

6. Podjecie uchwaty Budzetowej Gminy i Miasta Zuromin na rok 2015.

- odczytanie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej.

- przedstawienie opinii komis;ji statych Rady Miejskiej w tym Komisji Finanséw i Budzetu

oraz Planowania.



-odczytanie stanowiska Burmistrza Gminy i Miasta w sprawie zgtoszonych do projektu
uchwaty budietowej wnioskéw zaopiniowanych pozytywnie przez Komisje Budietu,
Finanséw oraz Planowania.

7. Interpelacje i zapytania radnych.

8. Wolne wnioski i informacje.

9. Zakoriczenie obrad.

Dalej zapytata: Czy sy uwagi lub wnioski do przedstawionego porzadku obrad? Pani
Burmistrz zabierajac glos poprosita o wprowadzenie do porzadku obrad uchwaty w sprawie
zmian uchwaty budzetowej Gminy i Miasta Zuromin na rok 2014, w zwigzku z przesunieciami
w wydatkach, jesli bedzie trzeba to wyjaéni to Pani Skarbnik.

Pani Przewodniczaca zarzadzita glosowanie nad wprowadzeniem powyiszego punktu do
porzadku obrad. W glosowaniu 14 gloséw byto ,za”. Stwierdzita, e punkt zostat
wprowadzony do porzadku obrad jednogtoénie. Do punktu 6 porzadek pozostaje bez zmian.
Punktem 7. bedzie wprowadzona uchwata dot. zmian w uchwale budzetowej na 2014r.,,
dalsze punkty przyjma numeracj¢ kolejna, jak nizej:

Nastepnie odczytata proponowany porzadek obrad sesji jak nizej:

1. Otwarcie obrad IV Sesji Rady Miejskiej w Zurominie.

2. Przyjecie protokotdow:

- z | Sesji Rady Miejskiej z dnia 27.11.2014r.

- 2 Il Sesji Rady Miejskiej z dnia 08.12.2014r.

- 2 Hl Sesji nadzwyczajnej Rady Miejskiej z dnia 12.12.2014r,

3. Podjecie uchwaty w sprawie wyboréw Sottyséw i Rad Sofeckich na terenie Gminy
i Miasta Zuromin.

4. Podjecie uchwaty w sprawie niepodwyiszania na 2015 rok diet przystugujgcych
radnym oraz Przewodniczacemu i Wiceprzewodniczacemu Rady Miejskiej
w Zurominie.

5. Podjgcie uchwaly w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy i Miasta
Zuromin.

6. Podjecie uchwaty Budzetowej Gminy i Miasta Zuromin na rok 2015.

- odczytanie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowe;.

- przedstawienie opinii komisji statych Rady Miejskiej w tym Komisji Finanséw i Budzetu

oraz Planowania.

-odczytanie stanowiska Burmistrza Gminy i Miasta w sprawie zgtoszonych do projektu

uchwaly budzetowej wnioskéw zaopiniowanych pozytywnie przez Komisje Budzetu,

Finansdw oraz Planowania.

7. Podjecie uchwaty w sprawie zmian uchwaty budzetowej Gminy i Miasta Zuromin na
rok 2014,

8. Interpelacje i zapytania radnych.

9. Wolne wnioski i informacje.

10. Zakoriczenie obrad.

Pani Przewodniczaca przeszta do gtosowania nad proponowanym porzadkiem obrad. W
glosowaniu porzadek obrad zostat przyjety jednoglosnie — 14 glosami ,za".



Ad. pkt 2 . Przyjecie protokotéw:

1) z | Sesji Rady Miejskiej z dnia 27.11.2014r.,
Pani Przewodniczaca zapytata czy sg uwagi wzgledem tego protokotu? Uwag nie bylo.
W glosowaniu ww. Protokot zostat przyjety jednogtosnie.

2) z Il Sesji Rady Miejskiej z dnia 08.12.2014r.,
Pani Przewodniczaca zapytata czy sq uwagi wzgledem tego protokotu? Uwag nie bylo.
W glosowaniu ww. Protokét zostat przyjety jednogtosnie.

3).z Il Sesji nadzwyczajnej Rady Miejskiej z dnia 12.12.2014r.
Pani Przewodniczaca zapytata czy sa uwagi wzgledem tego protokotu? Uwag nie bylo.
W glosowaniu ww. Protokdt zostat przyjety jednogtosnie.

Ad. pkt 3. Podjecie uchwaly w sprawie wybordw Sottyséw i Rad Soteckich na terenie
Gminy i Miasta Zuromin.

Pani Przewodniczaca powiedziata, ze sprawa byla omawiana na posiedzeniu wspéinym
komisji przez Panig Sekretarz. Czy sg pytania? Pytan nie byto. Nastepnie Pani Przewodniczaca
odczytala projekt uchwaly i poddata pod gtosowanie. W gtosowaniu — 14 gloséw byto ,za”.
Uchwata zostata podjeta jednoglosnie.

{uchwata stanowi zatacznik do protokotu).

Ad. pkt 4. Podjecie uchwaty w sprawie niepodwyi#szania na 2015 rok diet przystugujacych
radnym oraz Przewodniczacemu i Wiceprzewodniczacemu Rady Miejskie] w Zurominie,

Pani Przewodniczaca zapytata czy ktos chciatby zabraé glos? Dodata, ze sprawa byta
omawiana. Nastepnie Pani Przewodniczaca odczytata projekt uchwaly i poddata pod
glosowanie, W gtosowaniu — 14 gtoséw byto ,,za”.

Uchwata zostata podjeta jednogtosnie.

{(uchwata stanowi zatgcznik do protokotu).

Ad. pkt 4. Podjecie uchwaty w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy I Miasta
Zuromin.

-Pani Przewodniczaca odczytata Uchwate Regionalnej lzby Obrachunkowej Nr Ci.347.2014
Sktadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Warszawie z dnia 4 grudnia 2014r.
w sprawie wydania opinii o przedtozonym przez Burmistrza Gminy i Miasta Zuromin
projekcie uchwaty o wieloletniej prognozie finansowej.

{Opinia stanowi zatacznik do protokotu).

W zwiazku z powyiszym Pani Przewodniczaca poddatz pod glosowanie w pierwszej
kolejnosci zataczniki, ktore odczytata. W gtosowaniu:

Zalacznik Nr 1 ,Wieloletnia Prognoza Finansowa” do w/w uchwaty:
14 gtoséw byto “za”.
Zatgcznik zostat przyjety jednoglosnie.



Zatacznik Nr 2 ,Wykaz przedsiewzied” do w/w uchwaty;
14 gtosow byto “za”.
Zatacznik zostat przyjety jednoglosnie.

Nastepnie Pani Przewodniczgca odczytata projekt uchwaty i poddata pod gtosowanie. Przed
gtosowaniem Pan Andrzej Staron zgtosit pytanie, ze nie glosowano nad zatacznikiem nr 12
»2atgeznik inwestycyjny”. Jest tam zadanie w Rozwozinie pn. ,Rozbudowa” w dalszym ciggu a
zadanie to mialo sig inaczej nazywaé. Tu Pani Skarbnik wyjasnita, ze w tej chwili glosowanie
odbywa sie nad uchwata WPF natomiast glosowanie nad uchwaty budietowa bedzie w
dalszej kolejnosci. Dalej Pani Przewodniczaca przeszta do glosowania nad uchwaty, ktéra
odczytata.

W gtosowaniu — 14 gtoséw byto ,,za”.

Uchwata zostata podjeta jednogtosnie.

{uchwata stanowi zatgcznik do protokotu),

Ad. pkt 5. Podjecie uchwaty Budietowej Gminy i Miasta Zuromin na rok 2015.

Pani Przewodniczgca odczytata Uchwate Regionalnej Izby Obrachunkowej Nr Ci.348.2014
Sktadu Orzekajgcego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Warszawie z dnia 4 grudnia 2014r.
w sprawie wydania opinii o przediozonym przez Burmistrza Gminy i Miasta Zuromin
projekcie uchwaty budzetowej na 2015 rok. (Opinia stanowi zatacznik do protokotu).
Nastepnie poprosita Pana Andrzeja Staronia o przedstawienie opinii. Pan Andrzej Staron
Przewodniczgcy Komisji Budzetu, Finanséw oraz Planowania odczytal zbiorcza opinie
o projekcie uchwaty budzetowej z dnia 24.12.2014r. {Opinia stanowi zatgcznik do protokotu).
Pani_Przewodniczaca po odczytaniu opinii o glos poprosita Panig Burmistrz Anete Goliat
O przedstawienie stanowiska w sprawie zgtoszonych do projektu uchwaty budzetowej
wnioskéw, zaopiniowanych pozytywnie przez Komisjg Budzetu, Finansdw i Planowania. (Ww.
stanowisko jest zatacznikiem do protokotu). Pani Przewodniczaca zapytata sig czy sg jakie$
uwagi, pytania do Pani Burmistrz? Gtos zabrat Pan Leszek tuczkiewicz, chciat wiedzie¢ czy
w zataczniku nr 12 do omawianej uchwaty, w pozycji nr 9 ,Budowa oéwietlenia ul.
tugowskiej we wsi Nadratowo — lampami solarowymi” zapis ,solarowymi” zostaje czy ten
zapis usung¢ czy zostawi¢ do ta kwestie rozwazenia? Pan Wiceprzewodniczacy Dariusz
Wieczorek stwierdzit, ze jest to uzasadnione lampy solarowe w potaczeniu z wiatrakiem,
takie urzadzenia te: juz funkcjonuja. Na pewno Paistwo widzieliscie je jezdzac po Polsce.
Tam nie ma ani stupéw energetycznych ani linii energetycznej, jest to mowigc w przenogni,
kolokwialnie w szczerym polu, dlatego uwaza Ze tego typu instalacja jest tam wiasciwa, by
nie ponosi¢ wiekszych kosztéw pociagnigcia linii. Kwestig do rozstrzygniecia jest to czy to
maja by¢ same solary czy z wiatrakiem. Jest to juz stosowane i jest to bardziej funkcjonalne
niz same solary. Nastepnie glos zabrat Pan Jézef Chmielewski, ktdry nawiazat do zatacznika
inwestycyjnego do zadania ,Rozbudowa swietlicy wiejskiej w Rozwozinie”. Powiedziat, ze
autorem projektu budzetu jest Pan Burmistrz Zbigniew Nosek. Do tej decyzji
przygotowywalismy sie wspdlnie wiele lat. Kosztorys, ktory przestawit miat 0siagnac
rozpoczgcie i zakoriczenie inwestycji. Niestety, czeéé Radnych zdecydowata o zmniejszeniu o
50%. Z poprzednim Panem Burmistrzem Zbigniewem Noskiem ustaliliémy, ze Pan Burmistrz
jako wtasciciel, bo $wietlica wiejska w Rozwozinie jest whasnoscig Gminy, io pozyskanie
srodkow zewnetrznych wystepuje wiasciciel, takie ma pytanie do Pani Burmistrz Anety
Goliat, czy tez wystapi, ma taki zamiar, plan, o dofinansowanie ze srodkdéw zewnetrznych na




rozbudowe $wietlicy wiejskiej w Rozwozinie? Ta wiedza jest mu potrzeba by wiedziec jak
gtosowa¢ nad budzetem na rok 2015. Pani Burmistrz Aneta Goliat odpowiadajac na zadane
pytanie, powiedziata, Zze zrobi wszystko by te fundusze pozyska¢, czy to srodki zewnetrzne,
czy w trakcie roku jakies wolne srodki i w miare mozliwosci hedzie chciata to zadanie
realizowad, ale musza by¢ pienigdze. Bedziemy pozyskiwaé rowniez fundusze unijne i
zewnetrzne, nie tylko unijne — zadeklarowata Pani Burmistrz, z réznych programow jeieli
takowe beda i bedg pozwalaty na rozbudowe sSwietlicy wiejskiej w Rozwozinie i w innych
miejscowosciach réwniez. Pan Jézef Chmielewski powiedzial, ze trzyma Panig Burmistrz za
stowo. Nastepnie gtos zabrat Pan Burmistrz Michat Bodenszac. Powiedziat, ze uzupetniajac
kwestie Rozwozina, obejrzat wnioski do funduszu soteckiego zgtaszane przez sotectwa, m.in.
whniosek zgtaszany przez sotectwo Rozwozin, wniosek byt krétko sprecyzowany, mieszkaricy
whnioskowali o rozbudowe $wietlicy wiejskiej w Rozwozinie, wskazujgc rozbudowe zaplecza
i chtodni. Te dwie kwestie zostaty przez mieszkancéw wskazane. Gtos zabrat Pan Andrzej
Staroni. Powiedzial, ze z tego wnioskuje, ze mozna rozbhudowad gabaryty tej inwestycji,
uwaza, e intencja wypowiedziana w opinii komisji budietu z Przewodniczacymi
poszczegblnych komisji Swiadczyta o tym, ze chciano to zadanie na ten moment troszeczke
wstrzymaé i zobaczy¢ czy bedg na to pieniadze. Dalej kontynuowal mowiac: nie
powiedziatem, ze my jestesmy przeciwni, tak jak wyrazatem swoja opinie na wczesniejszych
komisjach i jezeli beda pieniadze i zrobimy w innych miejscowosciach te zadania, ktore sg
jakby zobowigzaniem naszym wobec mieszkancow, chociazby ze wzgleddw bezpieczeristwa
wspomniana wielokrotnie Dabrowa i inne miejscowosci, gdzie tych chodnikdw nie ma, ani
nie ma kawatka swietlicy, to wtedy tak, na ten moment to tak naprawde niczego nie zmienia,
dajemy mniejsza kwote i bedziemy jg dalej wydatkowac. Nie jestem przeciwny ale nie w tym
momencie gdy nie mamy pieniedzy na inne bardziej potrzebne zadania. Taka jest moja
opinia i to co byto wczoraj wstepnie glosowane nad okresleniem naszego stanowiska i tak byt
sformutowany wniosek, miat by¢ ,remont” a nie ,rozbudowa”. Na t3 chwile niczego to nie
zmienia we wstepnym wniosku, ktéry byt ztoiony jako projekt budzetu. Upér by zachowaé
ten element ,rozbudowy” tego budynku tak czy inaczej pocigga za sobg konsekwencje
finansowe, jezeli nie przez 2 lata to przez 3, 4, bo jezeli bedzie wybudowany budynek to na
pewno nie po to by tylko staly sciany i z tego nie korzystaé, bo jaki byt by sens to budowac?
Nie wie czy jest to sensowne w tym momencie kiedy damy tylko czesé pieniedzy po to by
rozbudowac i przez iles lat to robi¢ to nie bedzie to do konica gospodarne postepowanie, bo
mozna w tym czasie wyremontowaé inng, jedng czy dwie Swietlice, gdzie ludzie bedg
korzystaé, a przez 2,3 lata skumulowac te pienigdze i w ciggu roku pobudowac i oddac do
uzytku to wtedy jest bardziej sensowne, skoro to tyle czasu bedzie to trwato, to dla mnie nie
jest to racjonalne postepowanie. Pani Skarbnik powiedziata, ze jesli zapiszemy tak jak
wnioskowata komisja jako ,remont” to wtedy przechodzi do wydatkéw biezacych i znika z
zatacznika inwestycyjnego. W tej rozbudowie, modernizacja to jest pojecie
ogolnobudowlane, to nie jest tak, ze musi by¢ stricte nowy budynek. Jesli napiszemy
»~femont” przechodzi nam z wydatkéw majatkowych do wydatkéw biezgcych. Pan Andrzej
Staron chcial wiedzie¢ czy majgc ,rozbudowe” mozemy remontowaé? To jest jakby inne
dziatanie. Przypomniat, ze mieliSmy wpisany kiedys plac zabaw przy stadionie, zniknat z
wydatkowania, zniknat z zatgcznika inwestycyjnego i nigdy wiecej sie tam nie pojawit, moim
zdaniem, jesli wpisalisémy jakie$ zadanie do zatacznika i nie zostato zrealizowane bo pieniadze
byty potrzebne na inne cele to w zataczniku inwestycyjnym dalej powinien byé slad, ze my
planujemy to zrobi¢ a to zadnie znikneto i nie ma po nim sladu w zadnym zatgczniku i
musielibysmy jakby od nowa je wprowadzac. Chodzi 0 pewng systematyczng pracg, ktora nie




bedzie niweczyta nasze] dyskusji nad tym by pewne rzeczy wprowadzaé, potem jednym
gtosowaniem moina to wyrzuci¢, wykresli¢ i w zasadzie ile§ godzin straconych by przekonaé
zeby pewne zadanie wprowadzi¢ jest bezproduktywne. Pani Skarbnik powiedziata, ze jedli
Paristwa drazni ta ,,rozbudowa” mozemy zrobi¢ ,modernizacje”. Chodzi o to by to pozostato
w wydatkach majatkowych, bo to sg duze pienigdze, 50 tys zt. Nie wie czy jest sens wyciggac
to z zatacznika inwestycyjnego i wsadzi¢ do paragrafu 427 na ,zakup ustug remontowych”.
Mozemy to zapisa¢ jako ,rozbudowa (modernizacja)”. Pan Andrzej Supko zapytat, dlaczego
w pkt. 13 mamy ,remont budynku komunalnego” w kwocie 15 tys zt? Pani_Skarbnik
wyjasnifa, ze to jest z funduszu soteckiego. Rozmawiali$émy z Panem Burmistrzem, ze moze to
by¢ ,rozbudowa”, moze by¢ ,modernizacja” moiemy to przeksztatci¢c. Gtos zabrat Pan
Burmistrz Michat Bodenszac mowiac, Ze intencjg pozostawienia tej nazwy jest to by zostata
zachowana korelacja z wnioskiem do funduszu soteckiege. Mieszkancy ztozyli wniosek do
funduszu soteckiego wskazujgc ,rozbudowe”, chtodnie i pomieszczenie gospodarcze, nie
wskazujac jako takiej rozbudowy budynku. Jesli zmienimy nazwe tej inwestycji to
musielibyémy poniekad zakwestionowac¢ wniosek do funduszu soteckiego. Gtos zabrat Pan
Andrzej Staron, ktdry powiedzial, ze my niczego nie zmieniamy nazywajgc zadanie
»~modernizacjg”. Liczy sie to co zostanie zrobione a nie to jak to nazwiemy. Gtos zabrat Pan
Jozef Chmielewski, powiedziat sobie, ze na komisjach tak duzo sie wypowiadat, ze na sesji juz
gtosu nie zabierze ale kolega Andrzej Staron tak sig bardzo prosi by mu powiedzie¢, ze to co
on mowi to logiki nie ma zadnej. Raz mowi, ze to nic nie zmienia ale upiera sie zeby to nie
byta ,rozbudowa”. Poprosit o gltos po to by kolezanka usiyszata, bo jej nie bylo, w koncu
powiem co mysle. Ci Radni, co byli na ostatniej komisji styszeli wypowiedz kolegi Andrzeja
Staronia, ktory mowit, tak do Chmielewskiego, bo Chmielewski to stawiat walory nie tylko dia
Gminy ale i Powiatu, a Radny Andrzej Staron mowi, ze Chmielewski nie ma racji, mowigc, ze
wie$ jest dyskryminowana, po ktérys tam stowie mowi, a co Ty myslisz zrobié z Domem
Strazaka w Raczynach, jak ty myélisz go zabezpieczy¢? Nie widzi w tym logiki, gdzie ta
kultura? To jest skansen. Skierowat pytanie do Pana Staronia, jesli lezy mu dobro kultury jak
skansen w Raczynach to proponuje go przeniesé na ul. Matejki i tam go zabezpieczyé, dodat,
ze w budzecie gminy nie ma $rodkdw na ochrone skansendw, zabytkdw. Ani nie jest on
wtasnoscig gminy ani Pan Chmielewski nie jest jego wiascicielem ani nie ma na to srodkéw.
Pan Andrzej Staron zabierajac glos powiedziat, ze jeieli chodzi o dyskryminacje wsi to mowit
nie Staron a Andrzej Supko, to jeieli Pan przedstawia jakies argumenty to prosi zeby to byto
konkretnie. Bo wywotuje Pan moje nazwisko, miesza Pan fakty na wtasne potrzeby, robi
wode z mdézgu sobie i innym. Jezeli chodzi o ten skansen jak to Pan okreslit, to juz dawno
zwracat uwage ze jest to budynek, ktéry byt budynkiem uzytecznosci publicznej i gmina jest
zobowigzana by go zabezpieczy¢ bo stwarza zagrozenie. Zwrdcitem na to uwage, poniewa?
skoro troszczy sige Pan o rozbudowe obecnych obiektéw to nalezy zabezpieczyd te, ktore sa.
Gdyby to od Pana zalezato to jestem przekonany, ze ulica Matejki rzeczywiscie by jak skansen
wygladata bo wielokrotnie Pan reke podnosit za tym aby tamtej ulicy nie dokonczy¢ i asfaltu
nie robié. Jezeli o skansenie Pan mowi to Pan nie wie co moéwi bo Panu ten temat jest bliski.
Pani Przewodniczgca zakonczyta dyskusje i zaproponowata by przejs¢ do omawiania
Zatgcznika Nr 1 DOCHODY. Wskazata, ze pfanowane dochody w Projekcie budzetu na rok
2015 dochody nie ulegajg zmianie | wyniosg 36 128 404 zI. Zapytata kto jest za przyjeciem
Zatgcznika Nr 1 DOCHODY?

W gtosowaniu:

W gtosowaniu — 14 gtosow byto ,,za”.

Zatacznik zostat przyjety jednogtosnie.




Nastgpnie Pani_Przewodniczaca przeszta do Zalacznika Nr 2 WYDATKIL. Pani Skarbnik
powiedziata, Ze omawiane zmiany sg wskazane w rozdanej autopoprawce do Projektu
Budietu Gminy i Miasta Zuromin na 2015r. Pani Skarbnik poprosita Przewodniczacg by kazda
autopoprawke przegtosowaé osobno. Pani Przewodniczaca powiedziata, ie najpierw
odczytata tres¢ ww. autopoprawki a potem przejdziemy do gtosowania. Pani Przewodniczaca
odczytata jak nizej:

Dziat 600 —Transport i tagcznos$é-wydatki majatkowe- Byta kwota 644 949 zt bedzie kwota 694
949 zt - Zwigkszenie ogdtermn 50 000 zt

w tym:

Rozdz. 60016-Drogi publiczne gminne- byta kwota 344 949 zi, bedzie kwota 394 949 #,
zwiekszenie o kwote 50 000zt.

Zmiany dotyczg zadania inwestycyjnego pn.: ,Budowa chodnika przy ul. Wierzbowej
w Zurominie” nowe zadanie - zwiekszenie 50 000 zi.

DZ.700-Gospodarka mieszkaniowa Rozdz. 70005-Gospodarka gruntami i nieruchomoséciami
zmniejszenie o kwote 48 000 zt - byto 374 000 zt , bedzie 326 000 zt, zmiany dotyczg zakupu
ustug remontowych - byto 61 000 zt, bedzie 13 000 zt. Srodki przesunieto do dziatu 900 na
wydatki zwigzane z gospodarka odpadami.

Dzial 900- Gospodarka Komunalna i Ochrona Srodowiska - zwiekszenie wydatkéw
biezacych o kwote 48 000 zi, byto 2 989 000 zt, bedzie 3 037 000 zt W tym:

Rozdz. 90002- Gospodarka odpadami- zwigkszenie o kwote 56 026zt, bylo 1 770 000 bedzie
1826 026 zt.

Rozdz. 90003- Oczyszczanie miasta- byto 80 000 zt bedzie 71 974 zt, zmniejszenie o kwote

8 026 zt - srodki przesunieto do Rozdz. 90002-Gospodarka odpadami.

Dz.921-Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego byto ogdétem 1063 357 zf, bedzie
1 013 357z1,- zmniejszenie o kwote 50 000 zt

w tym: Rozdz. 92109- Domy i osrodki kultury, swietlice i kluby -zmniejszenie o kwote
50 000 zt, w wydatkach majgtkowych na zadaniu inwestycyinym pn. ,Rozbudowa Swietlicy
wiejskiej w Rozwozinie”- zmniejszenie z kwoty 100000zt do kwoty 50 000z, érodki
przesunigto do Rozdz. 60016-na ,,Budowe chodnika przy ul. Wierzbowej w Zurominie”

Po dokonanych autopoprawkach wydatki nie ulegng zmianom i wyniosg 34 357 390 z
w tym wydatki bieigce-32 920 167 zt, wydatki majgtkowe-1 437 223 zi.

Dalej Pani Przewodniczaca zaproponowata glosowanie nad zmianami.

1. W glosowaniu nad przyjeciem zmiany:
Dziat 600 —Transport i tacznosé-wydatki majatkowe- Byta kwota 644 949 zt bedzie kwota 694
949 zt ~ zwiekszenie ogdtem 50 000 zt w tym:
Rozdz. 60016-Drogi publiczne gminne- byta kwota 344 949 zt, bedzie kwota 394 949 z1,
zwigkszenie o kwote 50 000zt

Zmiany dotyczg zadania inwestycyjnego pn.: ,Budowa chodnika przy ul. Wierzbowej
w Zurominie” nowe zadanie - zwiekszenie 50 000 zt.



W glosowaniu — 13 gtoséw byto .za"”: 1 osoba wstrzymata sie od glosu.

2. W glosowaniu nad przyjgciem zmiany:

DZ.700-Gospodarka mieszkaniowa Rozdz. 70005-Gospodarka gruntami i nieruchomosciami
zmniejszenie o kwote 48 000 zt - byto 374 000 zt, bedzie 326 000 zt, zmiany dotyczg zakupu
ustug remontowych - byto 61 000 zi, bedzie 13 000 z. Srodki przesunigto do dziatu 900 na
wydatki zwigzane z gospodarka odpadami.

W glosowaniu — 14 gloséw bylo ,,za” zmiana zostata przyjeta jednogiosnie.

3. W glosowaniu nad przyjeciem zmiany:
Dziat 900- Gospodarka Komunaina i Ochrona $rodowiska - zwiekszenie wydatkow biezacych
o kwote 48 000 zi, byto 2 989 000 zt, bedzie 3 037 000 zt W tym: Rozdz. 90002- Gospodarka
odpadami- zwigkszenie o kwoteg 56 026zt, byto 1770 000 bedzie 1826 026 zt.

W glosowaniu — 14 gloséw byto ,za” zmiana zostata przyjeta jednogtosnie.

4, . W gtosowaniu nad przyjgciem zmiany:

Rozdz. 90003- Oczyszczanie miasta- byto 80 000 zt bedzie 71 974 2f, zmniejszenie 0 kwote
8 026 zt - érodki przesunieto do Rozdz. 90002-Gospodarka odpadami.

W plosowaniu — 14 gloséw byto ,za” zmiana zostata przyjeta jednoglosnie.
W glosowaniu nad przyjeciem zmiany:

Dz.921-Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego bylo ogétem 1063357 i, bedzie
1 013 357zt - zmniejszenie o kwotg 50 000 zt w tym: Rozdz. 92109- Domy i osrodki kultury,
éwietlice i kluby - zmniejszenie o kwote 50 000 zi, w wydatkach majatkowych na zadaniu
inwestycyjnym pn. ,Rozbudowa Swietlicy wiejskiej w Rozwozinie”- zmniejszenie z kwoty
100 000zt do kwoty 50 000zt, srodki przesunigto do Rozdz. 60016-na ,Budowe chodnika przy
ul. Wierzbowej w Zurominie”.

Przed glosowaniem Pan Andrzej Staron zapytat o ostateczng nazwg tego zadania. Pani
Przewodniczgca zapytata, czy wpisujemy w () modernizacja? Pan Andrzej Staron powiedziat,
7e tak, ze wnioskowat by za tym. Nastepnie Pan Jozef Chmielewski zaproponowat by
pozostawi¢ nazwe ,rozbudowa” i trzymac sig logiki. Dalej nawigzat do spéjnosci nazwy
zadania z zapisem we wniosku soteckim, prosit o uszanowanie woli mieszkancow. Dalej Pan
Leszek tuczkiewicz zabierajac gtos powiedziat, ze wezoraj dtugo dyskutowalismy nad tym, ze
te] rozbudowy nie bedzie, bedzie natomiast ,modernizacja” jednoczesnie taki remont
wewnetrzny, wiec pyta Pana J6zefa Chmielewskiego czemu sig upiera przy tej ,rozbudowie”?
Pan Jozef Chmielewski powiedziat, ze zgodnie z wnioskiem mieszkarcéw Rozwozina. Pan
Zhigniew Sochocki zauwaiyt, ze skoro kto$ wychodzi z propozycja zmiany nazwy to co to
nam zmieni? Co zmieni sama nazwa? Tematyka sie nie zmieni. Pan Jézef Chmielewski
powiedziat, ze kazdy kto wystepuje o pozwolenie na budowg nazywa rzecz 0 ¢o wystepuje i
w élad za rozpoczeciem dokumentacji sprawa jest prowadzona. Pan_Andrzej Staron




powiedziaf, ze nawigzujac do wczorajszego gtosowania, ze zostajemy przy ,remoncie”, czy
tez, jezeli Pan Burmistrz Bodenszac przedstawit ,modernizacje” tego budynku, to bytaby
nazwa bardziej adekwatna do podjetych zadan. Uwaza, ze jest to o wiele bardziej zasadne
niz nazwanie zadania ,rozbudowa” gdy tej rozbudowy praktycznie nie bedzie, co wynika
rdwniez z wniosku mieszkaricow, ktérzy chcieli dokonal modernizacji pewnych rzeczy
w obrebie budynku istniejgcego. ,Rozbudowa” bedzie tworzeniem nowej bryly budynku
i bedzie sie wigzata z tym, ie rzeczywiscie bedzie pozwolenie na budowe po to, ieby
stworzyC precedens do tego, zeby powiedzie¢ ,przeciez mamy wpisang rozbudowe, wiec
mozemy rozbudowac”. Jezeli modernizuje to w obrebie tego co mam, jezeli rozbudowuje to
nie robig remontu w obrebie tego co mam bo to nie jest rozbudowa. To jest logiczne
i dlatego sie upieram. Jest to updr wynikajacy z wczorajszego gtosowania. Wczoraj nie byto
mowy o tym, Ze zostawiamy to zadanie jako ,rozbudowa”, tylko byto powiedziane, ze bedzie
wpisane to zadanie jako ,remont”. Moze by¢ ,modernizacja” bo to jest bardziej zbieine
z wnioskiem mieszkaficow, ktory zostat przez nich ztozony. To niczego nie zmienia i jestem
jak najbardziej za tym. Pan Jozef Chmielewski powiedziat, ze aby by¢ konsekwentnym
w decyzjach jakie podejmujemy to chce przypomnie¢, ze po ztoieniu wnioskéw dot.
funduszu soteckiego Rada podejmowata uchwate o tresci kaidego wniosku. Przyjelismy
wniosek z Rozwozina z trescig ,rozbudowa”. Wiceprzewodniczacy Pan Dariusz Wieczorek
powiedziat, ze przystuchuje sie dyskusji, styszatem i widziatem tu burzliwe dyskusje
w sprawie budzetu i nie tylko. Mam wrazenie, ze o te 50 ty$ zt, tacznie 100 tys zt, bo mam na
mysli wyjsciowa kwote, miat sie budzet zawalic. Jestem gorgcym zwolennikiem i rozbudowy
swietlicy wiejskiej w Rozwozinie jak i innych $wietlic, czeka nas, skierowat te stowa do Pani
Burmistrz, dach w Kliczewie Duzym, nie wspominajgc o Swietlicy wiejskiej jakiejkolwiek
w Nadratowie. Jestem goracym zwolennikiem tej reakcji tancuchowej, to jest poczatek, za
chwile bedy kolejne. Mam wrazenie, kontynuowat, ze jak nie zdejmiemy tych 50 ty$ zt
z swietlicy wiejskiej w Rozwozinie to nie bedzie chodnika na ul. Wierzbowej, jestem gorgcym
zwolennikiem tego chodnika, jezdie tam czesto, nie mam wrazenia, ze jak nie zdejmiemy
tych 50 ty$ zt to nie bedzie tego chodnika. Zapewniam Panstwa, ze w lutym nikt go nie
zbuduje, ani w marcu. Bedzie nadwyzka budietowa ,jakas tam” i te $rodki beda do
podzielenia. W pierwszej kolejnosci bedzie chodnik na ul. Wierzbowej z realizacja
w odpowiedniej porze roku, np. maj. Jesli inwestycja bedzie teraz zapisana to i tak nie bedzie
ona zrobiona do wiosny. Jesli chodzi o Swietlice wiejskie, to wszyscy wiemy, ze zakres
funkcjonowania, funkcjonalnosci tych $wietlic jest rozny. Czy ktos by sobie wyobrazit by nie
byto swietlicy wiejskiej w Poniatowie, Wiadrowie czy Chamsku? One nie stuig tylko
mieszkaricom tych wsi, one stuzg réwniez mieszkaricom z innych miejscowosci w tym
i z Zuromina, np. podczas organizacji wesel czy imprez sylwestrowych. Nie uwazam, ze o te
50 tys zt czy te 100 ty$ zt zawali sig budzet, czy nie bedzie tego chodnika przy ul. Wierzbowe;.
On bedzie, jestem jego goracym zwolennikiem na réwnie z rozbudowsg swietlicy wiejskiej
w Rozwozinie, Tyle dyskusji o jednym punkcie, komisje 2 godz., dzi$ 1 godz. Jestem za tym by
da¢ te 100 tys zt na ,rozbudowe” i ucig¢ te przepychanki pomiedzy nazewnictwem tej
inwestycji. Tym bardziej, jak Pan Burmistrz Michat Bodenszac powiedziat, ze taka jest wola
mieszkancow, ktdrzy prosili o rozbudowe. Uwazam, ie remiza w Rozwozinie ma ten
potencjat, nie twierdzg, ze doréwna tym np. w Chamsku czy Poniatowie, ale ma potencjat by
nie stuzy¢ tylko lokalnej spolecznosci, tej najblizszej i sasiedniej. Ma preznie dziatajace Koto
Gospodyn Wiejskich, ktére sg w stanie zrobi¢ i Sylwestra, wesele. Czy wesela sie kolego
lozefie tam odbywaja? Pan Jozef Chmielewski potwierdzit, e tak. Dalej Pan
Wiceprzewodniczacy powiedziat, jeszcze raz prosze o chwile refleksji i przeanalizowania czy




tacznie za te 100 ty$ zt zawali sie budzet, czy tego chodnika nie bedzie? Uwaiam, ze nie. Pani
Skarbnik dodata, ze chodnik juz jest przegtosowany. Pan Andrzej Staron powiedziatl, ie prosi
by nie tworzy¢ iluzji, ze nadwyzka budzetowa bedzie tak wysoka, ze te wszystkie zadania,
z ktdrymi wychodzimy, ktérych oczekujg mieszkancy, ze da sig je zrobic i ze sig budzetu nie
zawali. Tu nie chodzi o te 50 tys zi, ktore ,zawali budzet” tylko o racjonalne wydatkowanie
wszystkich srodkow, o tym rozmawiamy. Gdyby to byto zadanie w zupefnie innej
miejscowoéci pod nazwa ,rozbudowa”, stanowisko moje bytoby takie same, nie dotyczy to
tego, ze to jest np. w Rozwozinie, czy tez dlatego, ze dotyczy to Pana jézefa Chmielewskiego,
ktory bardzo za tym optuje. Jestem peten podziwu dla jego stanowiska i jego uporu
w dgzeniu ale prosze by podejs¢ do tego racjonalnie. Sa wioski gdzie nie ma w ogodle
chodnikéw, i s wsie gdzie sa i chodniki i $wietlice wiejskie i gdzie bedziemy budowac jeszcze
wigksze te swietlice niz sg na dzien dzisiejszy. O to chodzi. Czy to jest dobre gospodarowanie
pieniedzmi gdy dla jednych nie ma a innym robi sie w nadmiarze? - Z punktu widzenia tych
co nie maja. O to chodzi a nie o to, ze ja nie bytem na weselu czy sylwestrze w Rozwozinie
i nie wiem jak tam sie dobrze dzieje. Pan doskonale wie ile fat robimy chodnik przy ul.
Zwyciestwa i bylo tyle nadwyzek budzetowych i nigdy tych pienigedzy nie starczyto., Czemu
Pan nie glosowat, zeby ktérgkolwiek cata nadwyzke przeznaczyé na budowe tego chodnika,
ktory stuzy catemu miasta? Pan Jézef Chmielewski powiedzial, ze wzbraniatem sig od uzycia
stowa ,dyskryminacja” ale niestety tak jest. Ciezko wymawiaé to stowo. Z jednej strony
prébuje sie utworzy¢ budiet obywatelski, nie hede mowit dla jakiej czesci mieszkancow
naszej gminy, po to zeby oni byli autorami tego co chcg zrobi¢ a przed chwilg slyszymy
o ograniczeniu prawa dla czesci ,X” mieszkancow. Oni przeznaczaja swd} fundusz sotecki
gdzie w ostatnich latach 6 tys zt przeznaczyli na ogrodzenie, ok. 3 tys zt na szambo, od 3 lat
Koto Gospodyn organizuje Mikotajki, Dziern Dziecka na ktére przeznacza z wiasnych
wypracowanych pieniedzy po kilka tys zt na kazdg uroczystosci i teraz co? Mowi sie, niel nie
bedziecie mie¢ rozbudowy? Pani Przewodniczaca zaproponowata, w slad za Panem
Burmistrzem i wnioskiem z funduszu soteckiego, gdzie byla wskazana ,rozbudowa”,
proponuje by taka nazwe pozostawié, Czy mamy przeglosowaé? Czy sg inne pytania czy
propozycje? Nie byto. W zwigzku z powyiszym Pani_Przewodniczgca powiedziata, ie
przegtosujemy czy ma zostac ,rozbudowa” czy ,rozbudowa {modernizacja)”. Kto jest za tym
w zatgczniku pozostato zadanie pn. ,rozbudowa s$wietlicy wiejskiej w Rozwozinie”?
W glosowaniu: 8 gloséw bylo ,za”; 4 glosy byly ,przeciw”; 1 osoba wstrzymata sie od
glosu. Pani Przewodniczgca powiedziata, ze pozostaje nazwa ,rozbudowa swietlicy wiejskiej
w Rozwozinie”. Dalej przeszta i ponownie odczytata jak nizej:

5. W glosowaniu nad przyjeciem autopoprawki:

Dz.921-Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego byto ogdotem 1063 357 zt, bedzie
1013 357zt,- zmniejszenie o kwote 50 0Q0 zt w tym: Rozdz. 92109- Domy i osrodki kultury,
Swietlice i kluby - zmniejszenie o kwote 50 000 zt, w wydatkach majatkowych na zadaniu
inwestycyjnym pn. ,Rozbudowa Swietlicy wiejskie] w Rozwozinie”- zmniejszenie z kwoty
100 000zt do kwoty 50 000zt, srodki przesunieto do Rozdz. 60016-na ,Budowe chodnika przy
ul. Wierzbowej w Zurominie”.

W gltosowaniu — 11 gloséw byto ,za”: 3 osoby wstrzymaty sie od glosu. Zmiana zostala
rzyjeta.
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Dalej Pani Przewodniczaca odczytata, ze po dokonanych autopoprawkach wydatki nie ulegna
zmianom j wyniosg 34 357 390 zt w tym wydatki biezace 32 920 167 zi, wydatki majgtkowe 1 437 223
zt. Kto jest za przyjeciem Zatacznika Nr 2 Wydatki?

W gtosowaniu:

W glosowaniu — 14 gtosow byto ,za”.

Zatacznik zostat przyjety jednogtoénie.

Pani Przewodniczgca zaproponowata by przejs¢ do omawiania Zatgcznika Nr 3 ,,Przychody
i rozchody budietu w 2015r”. Zatacznik ten nie ulega zmianie. Dalej odczytata treéé
zatacznika i zapytata kto jest za przyjeciem Zatgcznika Nr 3 ,Przychody i rozchody budzetu
w 2015r"7?

W glosowaniu:

W gtosowaniu — 14 gtoséw byto ,za”.

Zatacznik zostat przyjety jednogtosénie.

Pani Przewodniczaca przeszta do omawiania Zatgcznika Nr 4 ,,Dochody i wydatki zwigzane
z realizacjg zadan zleconych gminie ustawami”. Zalacznik ten nie ulega zmianie. Dalej
odczytata tres¢ zatgcznika i zapytata kto jest za przyjeciem Zatgcznika Nr 4?

W glosowaniu:

W glosowaniu — 14 gtosow byto ,za”.

Zatacznik zostat przyjety jednoglosnie.

Pani Przewodniczaca przeszta do omawiania Zatacznika Nr 5 ,Dochody i wydatki zwiazane
z realizacjy realizowanych w drodze uméw lub porozumien miedzy jednostkami samorzadu
terytorialnego”. Zatgcznik ten nie ulega zmianie. Dalej odczytata tresé zatacznika i zapytata
kto jest za przyjeciem Zatgcznika Nr 57

W glosowaniu:

W glosowaniu — 14 gtosow byto ,,za”.

Zatacenik zostat przyjety jednogtosénie.

Pani Przewodniczgca przeszta do omawiania Zatacznika Nr 6 ,Dochody z tytutu wydawania
zezwoleni na sprzedaz napojow alkoholowych oraz wydatki na realizacje zadan okreslonych
w gminnym programie profilaktyki i rozwigzywania probleméw alkcholowych”. Dalej
odczytata treé¢ zatacznika i zapytata kto jest za przyjeciem Zatacznika Nr 67

W gltosowaniu:

W gltosowaniu —~ 14 gtosow byto ,za”.

Zatgcznik zostat przyjety jednogtosnie,

Pani Przewodniczgca przeszta do omawiania Zatacznika Nr 7 ,Wydatki na realizacje zadan
okreslonych w gminnym programie narkomanii”. Dalej odczytata tres¢ zatacznika i zapytata
kto jest za przyjeciem Zatacznika Nr 77

W gtosowaniu:

W glosowaniu — 14 gloséw byto ,,za”.

Zatacznik zostat przyjety jednogtoénie.

Pani Przewodniczaca przeszta do omawiania Zatacznika Nr 8 ,Dotacje podmiotowe w 2015r”.
Dalej odczytata tres¢ zatacznika i zapytata kto jest za przyjeciem Zatgcznika Nr 87

11



W gtosowaniu:
W gltosowaniu — 14 gtoséw bylo ,za”.
Zatacznik zostat przyjety jednogtosdnie.

Pani Przewodniczgca przeszia do omawiania Zatacznika Nr 9 ,,Dotacje celowe dla podmiotéw
niezaliczanych do sektora finansow publicznych w 2015r”. Dalej odczytata tresc¢ zatgcznika
i zapytata kto jest za przyjeciem Zatacznika Nr 97

W glosowaniu:

W glosowaniu — 14 gloséw byto ,za”.

Zatacznik zostat przyjety jednogtosnie.

Pani Przewodniczaca przeszta do omawiania Zatgcznika Nr 10 ,Plan dochodow wydzielonego
rachunku dochoddw oraz wydatkow nimi finansowanych”. Dalej odczytata tresé zatacznika
i zapytata kto jest za przyjeciem Zatacznika Nr 10?

W gltosowaniu:

W gtosowaniu — 14 glosow byto ,za”.

Zatacznik zostat przyjety jednogtosnie.

Pani Przewodniczaca przeszta do omawiania Zatacznika Nr 11 ,Wydatki na 2015 rok
obejmujace zadania jednostek pomocniczych gminy, w tym realizowane w ramach funduszu
soteckiego”. W tym momencie Pan Burmistrz poprosit o glos. Zapytat Panig Skarbnik, ze
w przypadku Rozwozina wniosek byt nazwany ,rozbudowa swietlicy wiejskiej” a tu
w zatgczniku 11 pkt 39 jest dopisane ,etap I”. Pani Skarbnik powiedziata, ze zapis ,etap | ”
trzeba skredlic. Pan Jozef Chmielewski chciat wiedzie¢ w czym ten zapis przeszkadza? Pan
Burmistrz odpowiedziat, ze glosujemy wnioski ztozone przez sotectwa i trzeba by¢
precyzyjnym.

Dalej odczytata tred¢ zatgcznika ze zmiang w pozycji 39. i zapytata kto jest za przyjeciem
Zatacznika Nr 117

W gtosowaniu:

W gtosowaniu — 14 gtoséw byto ,za”.

Zatacznik zostat przyjety jednogtosnie.

Pani Przewodniczaca przeszta do omawiania Zatacznika Nr 12 ,Wydatki na zadania
inwestycyjne na 2015 rok nieobjete wieloletnig prognoza finansowa”. Dalej odczytata tresé
zatacznika, powiedziata, ze jest nowe zadanie inwestycyjne w punkcie 6. pn.: ,Budowa
chodnika przy ul Wierzbowej w Zurominie” taczne finansowe to 50 ty$ zt, na rok 2015: 50 ty$
zt. Pozycja 9. po przyjeciu autopoprawki nazwa brzmi ,Budowa oswietlenia $ciezki pieszo -
rowerowej lampami”. Dalej w pozycji 15. ,Rozbudowa swietlicy wiejskiej w Rozwozinie”
taczne koszty finansowe to 50 tys zt, na rok 2015: 50 ty$ zt, dochody wtasne jednostki
samorzadu terytorialnego: 50 ty$ zt. Ogotem: taczny koszt finansowy 1 108 675; rok 2015
1108 675; dochody jednostki samorzadu terytorialnego 1 108 675. Dalej zapytata kto jest za
przyjeciem Zatacznika Nr 127

W glosowaniu:

W glosowaniu — 14 gloséw byto ,za”.

Zatacznik zostat przyjety jednogtosnie.

Dalej Pani Przewodniczaca przeszta do gtosowania nad uchwata, ktérg odczytata.
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W glosowaniu — 14 gtoséw byto ,za”.
Uchwata zostata podjeta jednogtosnie.
{(uchwata stanowi zatacznik do protokotu).

Ad. pkt 7 . Podjecie uchwaly w sprawie zmian uchwaly budietowej Gminy i Miasta
Zuromin na 2014r.

Pani Skarbnik powiedziata, ze w zwigzku z tym, ze jest to ostatnia sesja w tym roku,
konieczne jest dokonanie ostatnich zmian w budzecie. Poza zmianami w Urzedzie, wplynat
takze wniosek o zmiang od Kierownika M-GOPS. Zmiany w przesunieciach miedzy
paragrafami nie powodujg zwigkszenia w budiecie. Dokonano zmian w Dz. 60016 —
transport i facznod¢ na kwote 131 zt i dotyczy przesunieé miedzy dwoma zadaniami. Dotyczy
przesunigcia miedzy § 6050 a § 6060. dalej Pani Skarbnik wyjasnita, ze po sporzadzeniu
ostatnich list dla pracownikéw zatrudnionych w ramach robét publicznych konieczne jest
przesunigcie kwoty 5.500 zt z paragrafu ZUS i Funduszu Pracy. Ponadto, z wolnych srodkow
w planie MGOPS dokonat przesunigcia kwoty 4.685 zI do planu Urzedu Gminy na
zabezpieczenie wydatkow na materiat tj. paliwo do samochodu i ciagnikéw na kwote 4.685
zt. Dalej Pani Skarbnik powiedziata, ze kolejna zmiana dot. swietlicy wiejskiej w Bedzyminie.
W funduszu soteckim w Bedzyminie bylo wskazane we wniosku ,Remont Swietlicy” ale byto
to w dwoch paragrafach wydatkéw, natomiast sotectwo wnosi o zmiany w paragrafach
celem zabezpieczenia zakupu materiatéw do remontu $wietlicy, ktéra bedzie miata miejsce w
2015r. W zwigzku z tym zostat zmieniony plan funduszu soteckiego co nie powoduje zmian
ogélnych zatoionego wydatku. Zmiany te nie powodujg zmian po stronie dochoddw
i wydatkow. Pani Przewodniczaca zapytata czy sa uwagi, pytania? Nie byto. W zwigzku
z powyzszym przeszta do glosowania nad uchwata. W pierwsze] kolejnosci przegtosowano
zataczniki do uchwaty, odczytata kazdy z osobna. W gtosowaniu:

Zatacznik Nr 1.
W glosowaniu — 14 gloséw byto ,za”.
Zafgcznik zostat przyjety jednoglosnie.

Zatacznik Nr 2.
W glosowaniu — 14 gloséw bylo ,za”.
Zatgcznik zostat przyjety jednogloénie.

Zatjcznik Nr 3.
W gtosowaniu — 14 gloséw byto ,za”.
Zatacznik zostat przyjety jednogtosnie.

Ponadto przegtosowano Zatacznik ,Dochody”, w ktérych nie dokonywano zmian.
Dalej Pani Przewodniczaca przeszta do glosowania nad uchwata, ktérg odczytata.
W gtosowaniu — 14 gloséw byto ,za”.

Uchwata zostata podjeta jednogtoénie.
(uchwata stanowi zatgcznik do protokotu).
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Ad. pkt. 8 Interpelacje i zapytania radnych.

Pani Przewodniczaca zapytata czy ktos chciatby zabraé glos? Pan Wiceprzewodniczacy
Dariusz Wieczorek chciat wiedzieé czy w temacie, ktéry byt poruszany jakis czas temu, chodzi
0 usytuowanie koszy na Smieci przy nowych przystankach, czy cos sie ruszyto? W Kliczewie
Duiym kosza w dalszym ciggu nie ma. Czy ktos sie tym zajat? Pani Burmistrz odpowiadajgc
powiedziata, ze pytata w tej sprawie ZZK, jak wiadomo, przetarg na $mieci zostat
rozstrzygniety 2 grudnia. Nie bylismy autorami specyfikacji i poki co tych koszy nie ma.
Jednak przetarg zostal ogloszony na pdt roku w zwigzku z czym przy opracowywaniu
nastepnej specyfikacji bedziemy ten temat poruszali. Dalej Pani Burmistrz skierowata proshe
o0 to, czy mozna bytoby zmienic porzadek tak by mieszkancy przybyli na Sesje mogli sie teraz
wypowiedzie¢? Taka byla prosba mieszkancow, ze wzgledu na ich dojazd. Pani
Przewodniczaca powiedziala, Zze nie ma takiej potrzeby, bo za chwile przejdziemy do
kolejnego punktu poczym zapytata czy ktos z Panstwa Radnych chciatby zabraé gtos? Nikt sie
nie zgtosit.

Ad. pkt. 9 Wolne wnioski i informacje.

Pani Przewodniczgca udzielita glos mieszkancom przybytym na Sesje. Mieszkaicy ul.
Wyzwolenia — Zwyciestwa chcieli wiedzie¢ czy sg jakies kroki podjete wobec inwestygji
o ktorej mowili wielokrotnie tj. o wybudowaniu drogi asfaltowej przy nowym osiedlu
domkoéw jednorodzinnych ul. Wyzwolenia — Zwyciestwa. Przedstawili swojg sprawe, ze jest
ktopot z dojazdem do swoich posesji, ze wielokrotnie przedstawiali swoja proshe i ze do tej
pory nic w temacie nie ruszyto. Sami probujg reperowac ww. droge na whasny koszt. Maja
nadzieje, ze Radna z ich okregu wesprze mieszkaricow w ich dazeniach. Wnioskowali by
droge tg zrobic¢ etapami, jednak zaden pomyst nie zyskat aprobaty. Zapowiedzieli, ze beda
wnioskowaé dalej. Mieszkancy wyrazili nadzieje, ze w przypadku posiadania nadwyiki
budzetowej zo0stang zauwazeni ze swoim problemem. Wczesniej wnioskowali by droge
wykorytowac, utwardzi¢ kruszywem jednak stwierdzono, ie to jest bezsensu. Prosi
o pochylenie sie Radnych nad tym problemem. Pani Przewodniczgca chciata odniesé sie do
wypowiedzi mieszkarica, nie wszyscy znajg przedstawiony problem, wniosek pojawit sie
okoto 2 lat temu. W tej chwili nie jest w stanie odpowiedzie¢ ze wzgledu na to ze nie ma
w tej chwili obecnej Pani Kierownik Budziriskiej. Przypomniata, ze 2 lata temu wérdd
mieszkancow jako przedstawiciel byt obecny Pan Burmistrz Bodenszac wiec liczy, ze bedzie
temat réwniez przypominat. Pani Przewodniczaca zapytata Pana Burmistrza, czy bedzie
mozliwos¢ wysypania tam kruszywa by chociaz doty zasypaé? Pan Burmistrz stwierdzit, ze
niezrgcznie jest mu sie wypowiadac. Pan_Jézef Chmielewski na prosbe kolezanki z tego
okregu daje przyrzeczenie wraz z Przewodniczacym Komisji Infrastruktury, ie jednym
z pierwszych posiedzen komisji wyjazdowych przeznaczymy po to by nowi Radni zapoznali
sig z problemem tej drogi, ale jak Pan Wieczorek powiedziat, innych drég réwniez. Bedzie
wspierat Przewodniczacego Komisji Infrastruktury oraz kolezanke Radna. Pani_Halina
Jarzynka powiedziatfa, ze problem rozumie, poniewaz sama borykata sie z podobnym 14 lat.
Mieszkancy prosza o to by teren ten chociaz wyréwnac. Dalej Pani Przewodniczaca zapytata,
czy ktos chciatby zabra¢ gtos? Pani Burmistrz poprosita o glos by pokrétce przedstawi¢ to co
sig wydarzylo na terenie dziatania Urzedu Gminy i Miasta Zuromin. Pani Burmistrz
powiedziata, ze wydata kilka zarzadzen, w zwiazku z tym, ze Pani Maria Jedrzejewska ztozyta
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rezygnacje z funkcji Przewodniczacej Rady Nadzorczej ZZK Pani Burmistrz powotata na to
stanowisko adwokata w osobie Pana Krzysztofa Pawta Lisiriskiego. Rada Nadzorcza ZZK
wybrata Prezesa. Zostat nim Pan Piotr Kosinski z wyksztatcenia mgr inz. Budownictwa. Poza
tym, w Urzedzie Gminy i Miasta przygotowalismy zapytania na audyt wewnetrzny na zakup
paliwa do samochoddw i ciagnikdw ktére sa w posiadaniu Urzedu, oraz na odsniezanie drog
gminnych. Jesli chodzi o oferte na paliwo to zostata ona rozstrzygnieta i wygrala stacja paliw
Zielone Miasto, na ul. Lidzbarskiej naprzeciwko Mleczarni - dawny ,Gazo-Benz”. Cena za 1
litr to 4,35 zt. Dalej Pani Burmistrz zacheca do uczestnictwa w zebraniach wiejskich
organizowanych w celu wyboréw softyséw. Pan Wicepriewodniczacy zapytal sie kiedy
hedzie harmonogram? Pani Burmistrz powiedziata, ze jak tylko zostanie on przygotowany z
Panig Sekretarz to zostanie przekazany Radnym. Pani Przewodniczgca zapytala sig czy ktos
jeszcze chciatby zabra¢ glos? Nikt sie nie zglosit. Dalej najpierw Pani Przewodniczgca
przekazata zyczenia noworoczne, potem Fani Burmistrz.

Ad. pkt 10. Zakonczenie obrad.

Po wyczerpaniu porzadku obrad Pani Barbara Michalska— Przewodniczaca Rady
Miejskiej w Zurominie zamkneta Sesje mowigc: ,,Zamykam Sesje Rady Miejskiej
w Zurominie”, po czym podziekowata wszystkim obecnym za udziat w Sesji.

Na tym protokét IV Sesji Rady Miejskiej w Zurominie zakoriczono.
Protokotowata:

L. Stachyra

PRZEWQDNICZACA
RADY SKIEJ

ko, Ba:
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